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Wie mit Vereinsfahnen Politik gemacht wurde
Preuflische Zustinde 1871 bis 1914

Fahnen und Flaggen sind eine besondere Zier. Als Hoheitszeichen stehen sie un-
ter rechtlichem Schutz. Das Strafgesetzbuch handelt dariber im Abschnitt ,,Ge-
fihrdung des demokratischen Rechtsstaates“: ,Wer offentlich, in einer Ver-
sammlung oder durch Verbreiten von Schriften [...] die Farben, die Flagge, das
Wappen oder die Hymne der Bundesrepublik Deutschland oder eines ihrer Lin-
der verunglimpft, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft.“! Als militirisches Zeichen 1st die Bundestlagge Bestandteil des Wehr-
dienstrechts und des Wehrstrafgesetzes. Soldaten erweisen der Fahne die Ehre,
sie legen Diensteid und Geldbnis darauf ab; aulerdem gibt es den Straftatbestand
der Desertion, und dieser wird als ,,Fahnenflucht® angeklagt.?

Fahnen sind hochdeterminierte Bedeutungstriger. Sie symbolisieren be-
summte Ordnungen oder Ordnungsvorstellungen, sie verweisen etwa auf einen
soldatischen Pflicht- und Ehrenkodex oder sie reprisentieren den demokrati-
schen Rechtsstaat insgesamt. — Im folgenden mochte ich einen besonderen
Aspekt solcher Fahnensemantik herausgreifen, und das ist der Fahnenkultus,
wie er sich im Vereinswesen in Preuflen zwischen 1871 und 1914 zu hochster
Bliite entwickelt hat. Das Hauptaugenmerk gilt der politischen Symbolik von
Vereinsfahnen: Wie mit Vereinsfahnen Politik gemacht wurde, diesem speziellen
Problem mochte ich nachgehen, und zwar mochte ich dies an einem exemplari-
schen Beispiel tun: am Beispiel von Vereinen ehemaliger Soldaten, der ,,Krieger-
vereine".

Kriegervereine waren mit rund drei Milhonen Mitgliedern im Jahre 1914 der mit
Abstand grofite Vereinstypus im Deutschen Kaiserreich. In der preuflischen
Provinz Hessen-Nassau waren bis dahin 1.675 Vereine mit 103.446 Mitgliedern
entstanden, im Groflherzogtum Hessen 987 Vereine mit 70.425 Mitgliedern, das
waren jewells iber 15 Prozent der wahlberechtigten Bevolkerung.® Kriegerverei-
ne waren aber nicht nur quanutativ auffillig, sondern sie waren auflerdem auch
qualitativ stilbildend fiir bestimmte Formen des Vereinslebens, insbesondere fiir
den Fahnenkultus und die damit verbundenen politischen Ziele. — In vier Schrit-
ten mochte ich das Thema bearbeiten: Zunichst geht es (in aller Kiirze) um histo-
rische Hintergriinde und Begriffe, dann geht es um die Popularisierung des Fah-
nenkultus in Deutschland und um die preufische Fahnenpolitik am Beispiel der
Kriegervereine, und schliefflich geht es um Kriegervereinsfahnen als Politikum,
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1. Historische Hintergriinde und Begriffe

Das Wort ,,Fahne“ lif3t sich auf das lateinische Wort ,,pannus® (Tuch, Gewebe)
zuriickfiihren; verwandt sind die Verben ,spannen und ,spinnen®. Fahne be-
deutet im Alt- und Mittelhochdeutschen Tuch oder Lappen und taucht insbe-
sondere in Wortverbindungen auf wie ,halsfana® (Halstuch), ,sweizfano®
(Schweifltuch), ,tiscfano® (Tischtuch).* Als sprichwortliche Redensart ist diese
alte und breite Bedeutung des Wortes ,Fahne“ noch heute prasent: Ein ,, Fihn-
chen® tragen, das heif}t, ein zu leichtes, etwas unschicklich knappes Kleid anha-
ben, oder auch ein billiges Kleid von minderer Stoffqualitit.” Der engere Begriff
von Fahne als ,,ein durch Farbe oder Bild kenntliches Stiick Zeug an einer Stan-
ge“® das als 6ffentliches Zeichen dient, ist im Mittelalter vor allem von der Kir-
che geprigt worden.” Zu liturgischen Zwecken kamen Kirchenfahnen ins Spiel,
und diese wurden auch auf Prozessionen und schliefilich aut Kreuzziigen mitge-
filhrt. Dort dienten sie bald als herrschaftliche und militiarische Hoheits- und
Orientierungszeichen.

Als herrschaftliches Symbol wurden Fahnen im 12. Jahrhundert fest etabliert,
und zwar als Lehnszeichen. Wenn der Konig ein grofles Gebiet des Reiches an ei-
nen Heerfihrer (Herzog) verlieh, dann wurde diese Belehnung symbolisch
durch Ubergabe einer Fahne bekriftigt; und diese Fahne bildete fortan das Zei-
chen des betreffenden Lehnsgebiets, gewissermaflen also die Landesfahne. Dar-
auf abgebildet waren die Insignien weltlicher Herrschaft, etwa Rittersporn und
Krone, aber auch christliche Symbole, vor allem das stilisierte Kreuz. Die mei-
sten heraldischen Motive und Farben, die die weltlichen Attribute und Tugenden
eines Landesherren versinnbildlichen sollten, entstammten dem biblischen Be-
deutungskontext: So stand die Farbe weif} (Silber) fiir Demut, Ehrenhafugkeit,
Reinheit und Unschuld; die Farbe schwarz fiir Klugheit, Umsicht, Vorsicht und
Weitsicht.® Jedes Fahnenlehen, ja Macht und Herrschaft iiberhaupt, war nach
mittelalterlicher Vorstellung letztendlich von Gottes Gnaden legitimiert; und
folglich muflte die Symbolik der betreffenden Wahrzeichen (Fahnen, Wappen,
Farben) primir religiose Beziige aufweisen.

Mit dem Auf- und Ausbau der Staatsgewalt in der Frihen Neuzeit verfestigte
sich das Fahnenwesen zu einem hoheitlichen Reprisentationssystem, und zwar
sowohl im zivilen als auch im militirischen Bereich. Auf 6ffentlichen Gebiuden
drehten sich nun die Hoheitszeichen gleichsam im Wind der neuen landesherrli-
chen Machtfiille. Neuartige Militirformationen, die Stehenden Heere, bedurften
eindeutiger und kontinuierlicher Zeichen: der Truppentfahnen. Je komplexer die
Staatsgewalt sich entfaltete, desto vielgestaltiger entwickelte sich auch das Fah-
nenwesen, je nach Aufgabenbereich und Zweck. In dieser Zeit wurden deshalb
auch die bis heute geliufigen begrifflichen Differenzierungen verfestigt: Fahne
ist seitdem nur mehr eine Art Oberbegniff fiir eine ganze Reithe von speziellen
Tiichern wie Flaggen, Bannern, Wimpeln und Standarten.

Eine Fahne heifit ,Flagge®, wenn sie als staatliches Hoheitszeichen dient und
wenn sie auflerdem eine technische Besonderheit aufweist, nimlich wenn sie mit
einer Leine an einem Mast oder Stock gehifdt werden kann. Eine Fahne heifit
Banner oder Panier, wenn sie als Feld- oder Hoheitszeichen dient und wenn sie
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(aufler von einem senkrechten Stock) mittels einer waagerechten Querstange ge-
halten wird, so daf} sie (vom Wind unabhingig) immer ganz entfaltet gezeigt
werden kann. Diese Technik hat sich in jlingerer Zeit etwa auf dem Mond be-
wahrt, wo es keinen Luftzug gibt und wo folglich die Astronauten Armstrong
und Aldrin 1969 nicht etwa blof8 die amerikanische Fahne oder Flagge, sondern
eben das amerikanische Banner aufgepflanzt haben.

Ein Wimpel dagegen ist eine Art reduzierte Flagge, schmal, meist dreieckig zu-
geschnitten, kurz gehalten oder lang austlatternd. Wimpel stehen etwa stellver-
tretend fiir staatliche Hoheitsflaggen, wo diese zu umstindlich zu prisentieren
sind, etwa im Seewind auf Kriegsschiffen oder im Schlachtengetiimmel. Dort, im
kriegerischen Kontext, dienen Wimpel auch als prignante Kommandozeichen
oder als Verstaindigungsmittel iiber weite Entfernungen. Heute flattern sie viel-
taltig zur Begriilung am Fahnenmast in burgerlichen Vorgarten.

Eine Standarte schliefllich liegt vom Zuschnitt zwischen Wimpel und Flagge,
von der Technik zwischen Banner und Flagge; in der Funktion aber ist eine Stan-
darte fiir militarische Zwecke konzipiert. Standarten dienen als Feldzeichen. Sie
haben entweder Fahnen- oder Wimpelform und sind an einer Stange befestigt,
die mitgefithrt werden kann. Das Tuch wird mittels einer Querstange entfaltet
gehalten. Die Befestigung kann seitlich, wie bei einer Fahne am Mast, oder auch
mittig erfolgen.

Aufgrund der Territorialstaatsbildung entstand also seit dem 17. Jahrhundert
neben dem zuriicktretenden kirchlichen ein iiberaus vielfiltuges und prunkvol-
les saikulares Fahnenwesen. Jedoch ist zu bedenken, dafl die Funktion der Fah-
nen, Flaggen, Banner, Standarten etc. im wesentlichen auf hoheitliche und mili-
tirische Zwecke beschrinkt blieb; eine populare Fahnenkultur, einen aktiven
Umgang aller oder zumindest breiter Bevolkerungsschichten mit Fahnen gab
es nicht; allenfalls in Handwerkerziinften und anderen Korporationen wurde
gelegentlich mit ,,Wappentiichern® hantiert.” Zwar hatten sich die aufstandi-
schen Leute wihrend der Bauernkriege des 16. Jahrhunderts nicht selten um
Fahnen geschart — berithmt wurde die Bundschuhfahne mit den Regenbogen-
tarben —, so daf sich sagen lafdt, auch in breiten Bevilkerungsschichten bestand
schon friih ein Interesse an Fahnen und ihrer Symbolkraft; aber erst mit der
Franzosischen Revolution begannen die Fahnen, sozusagen volkslaufig zu
WE[dEH.

2. Popularisierung des Fahnenkultus

Die Fahne der Franzosischen Revolution rief in ganz Europa eine neuartige Far-
benbegeisterung hervor. Die Trikolore brachte die revolutionire Umwertung
der Werte gewissermalien auf einen farblichen Nenner: blau, weif}, rot — das lief§
sich synasthetisch ibersetzen in Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit; und diesem
Muster eines farblichen Dreiklangs folgten die meisten National- und Liberali-
sierungsbewegungen in Europa. In Deutschland etablierten die Burschenschaf-
ten seit 1815 das Schwarz-Rot-Gold, und dazu assoziierte Heinrich Hoffmann
von Fallersleben spiter (1841): ,, Einigkeit und Recht und Freiheit*.
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Erst Ende des 18./Anfang des 19. Jahrhunderts wurde somit der Fahnenkultus
zu einer populiaren Angelegenheit. Fahnen, die bis dahin dem Kontext einer
herrschaftlich-reprisentativen Offentlichkeit angehért hatten, wurden nun von
einer biirgerlich-egalitiren Offentlichkeit aufgegriffen und zu Symbolen politi-
scher Alternativen umgewertet. Da der biirgerlichen Emanzipationsbewegung
in Deutschland indes die offizielle politische Biithne weitgehend verschlossen
blieb, konzentrierte sie sich vor allem auf das Vereinswesen. Insbesondere in
Turn- und Gesangsvereinen sammelte sich der neue Biirgersinn auf breiter Basis.
Da aber auch dort die politischen Uberzeugungen nicht fre1 und offen artikuliert
und diskutiert werden konnten, setzte man auf die Symbolkraft von Farben und
asthetischen Formen, wie sie insbesondere auf Fahnen zur Schau gestellt werden
konnten.!?

Vereinstahnen dieser Zeit (1815 bis 1847) konnen durchaus als Politikum an-
gesehen werden, allerdings als ein Polittkum von ziemlich kryptischer Gestalt;
denn solche fahnenmafligen Botschaften mufiten sich verstellen, sich im vagen
und unklaren halten, damit sie nicht verboten und kassiert wurden. Erst mit der
Revolution von 1848/49 konnte sich erstmals ein klarer nationaler und liberaler
Fahnen-Symbolismus herausbilden: Die ,deutschen Farben® bildeten die
Grundfarben solcher 'revolutioniren® Tiicher. Auf der Vorderseite zeigten diese
Fahnen typischerweise den Reichsadler als Symbol der angestrebten deutschen
Einheit und der konstitutionellen Monarchie; auf der Riickseite waren die spezi-
fischen Merkmale des jeweiligen Vereins abgebildet, zum Beispiel Biichsen und
Zielscheiben bei Schiitzenvereinen, Singergruppen und Notenblitter bei Ge-
sangsvereinen, Sportler und Gerite bei Turnvereinen.!!

Diese Fahnen verschwanden jedoch auf Dachboden und in Mottenkisten, als
die Reaktion in Deutschland obsiegte. Wenn Vereine aufgrund ihrer revolutiona-
ren Aktivitiaten nicht gleich ganz und gar verboten und aufgelost wurden, dann
waren sie in ihrem Leben und Streben zumindest stark eingeschrankt und in ih-
rem rudimentiren politischen Ausdruck abermals auf eine sozusagen geheim-
biindlerische Symbolik angewiesen. In Schleswig-Holstein etwa, wo die dini-
sche Obrigkeit im nordlichen Landesteil ein hartes Regiment fiihrte, entwickelte
sich eine Art Untergrundkampf mittels Fahnen und Farben. Die schleswig-hol-
steimische Trikolore (blau-weif3-rot, aber horizontal gestreift), die zu zeigen be:
Strafe verboten war, war nun als Zeichen von Widerstand und Freiheit beilaufig
in allen erdenklichen Situationen prasent: Schulmidchen banden sich (besonders
im Mirz) blaue, weifle und rote Schleifen ins Haar; an Wegrindern schien die
Natur selbst eine Vorliebe fiir blaue, weifle und rote Farben zu entwickeln; auf
Grabern und 1n Girten erblithten Blumenrabatten im einschliagigen Farbmu-
ster.!? Dasselbe Farbschauspiel wiederholte sich iibrigens spater mit den dani-
schen Nationalfarben weiff und rot, als Preuflen die dinische Volksgruppe im
Norden des Landes zu ,germanisieren trachtete.

Farbkonstellationen und Fahnengestaltungen folgten somit einer politischen
Logik, allerdings in recht harmloser Weise und in versteckter Art, um die Zen-
surbehorden nicht herauszufordern. Den Vereinsmitgliedern war jedoch zwei-
fellos klar, was etwa die Abbildung von Eichenlaub, die Anbringung von rot-
schwarzen Fransen, der schwarze Schriftzug auf gelbem Tuch, die goldene Spitze
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auf schwarzem Stock etc. besagen wollten. Die politische Phantasie breiter Be-
volkerungsschichten wich ins Farbenspiel aus, man konnte auch sagen, sie ver-
fliichtigte sich in einer Art Farbenmystik, die in vielfaltigen Variationen politi-
sche Hoftnungen prasent hielt.

Jacob Grimm hat auf diese politische Bedeutung von Fahnen in Verbindung
mit Festen und Spielen aufmerksam gemacht, und zwar anlifilich der Schillerfei-
ern 1859: ,,in allen oder fast allen stidten®, schrieb Grimm, sieht man jetzt ,,festli-
che ziige, heiterer und geschmiickter menschen; ,,unter vorgetragnen tahnen®,
mit ,,frohestem gesang® ehren sie einen ,,unsrer groszten dichter®, und sie spielen
das ,lied von der glocke®; ,glocken brechen den donner und verscheuchen das
lange unwetter. ach kénnte doch [...] an hehren festen alles fortgeldautet werden,
was der einheit unseres volkes sich entgegen stemmt, deren es bedarf und die es
begehrt.“ !’

Auf der Gegenseite, insbesondere auf seiten der preuflischen Regierung, wur-
de dieses subversive Fahnen- und Farbenspiel von Anfang an durchschaut, be-
argwohnt und reglementiert. Das Reaktionsspektrum beschrinkte sich jedoch
nicht ausschliefilich auf Vorschriften, Verbote und Verhaftungen, vielmehr setz-
te sich in Regierungskreisen mehr und mehr die Erkenntnis durch, daf} die
Herrschaft der iiberkommenen Machteliten auf Dauer nur dann solide zu erhal-
ten sei, wenn es gelinge, die eigenen Ziele zu popularisieren. Konservative und
reaktionire Kreise sahen sich mithin herausgefordert, einen populistischen
Fiihrungskurs einzuschlagen und zu diesem Zweck biirgerliche Organisations-
und Auseinandersetzungsformen sich zunutze zu machen.!* Je stirker die wirt-
schaftliche und gesellschaftliche Modernisierung voranschritt, desto weniger
waren die zahlreichen oppositionellen und emanzipatorischen Stromungen al-
lein mit polizeistaatlichen Mitteln unter Kontrolle zu halten. Sogar die preuf$:-
sche Regierung mufite nun auf die 6ffentliche Meinung Riicksicht nehmen, auf
sie einwirken und versuchen, auch auf diesem Feld eine Hegemoniestellung auf-
zubauen.

Mehr und mehr ging es der preufischen Regierung um die populistische Absi-
cherung konservativer und reaktionarer Positionen. Auflerdem lieflen dann die
Kriege von 1864 bis 1871 deutlich werden, daf! es moglich und vorteilhaft war,
die offentliche Meinung zu beeinflussen, Stimmungen zu erzeugen und zu len-
ken. Bismarck hatte beispielsweise 1864 im Krieg gegen Dinemark allein aus po-
pulistischen Griinden, nimlich um die Emotionen breiter Bevélkerungsschich-
ten anzustacheln, die Dippeler Schanzen bestiirmen lassen, obwohl diese Fe-
stung strategisch unbedeutend war.'® Die Begeisterung der Bevolkerung iiber die
Reichseinigung 'von oben‘ zeigte dann 1870/71 eindriicklich, daff es fiir die preu-
fische Politik darauf ankam, ,die lebendigen Michte der Gegenwart sich dienst-
bar zu machen®." Jedoch ist einzuschrinken, dafl dieser preufiische Populismus
seiner Form und seinem Inhalt nach zutiefst anti-demokratisch war: Offentlich-
keitsarbeit reduzierte sich im wesentlichen auf Agitation und Propaganda; fiir
die Offentlichkeit interessierte man sich vor allem, um eine Akklamationskulisse
tiir reaktionire Zwecke zu gewinnen, und fur CIIEEE Zwecke erschien das Vereins-
wesen als ein probates Mittel, und zwar besonders das Kriegervereinswesen mit
seinem exzessiven Fahnenkultus.
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3. Preuflische Fahnenpolitik am Beispiel der Kriegervereine

In den Freiheitskriegen von 1813 bis 1815 waren deutsche Soldaten erstmals
nicht als Kriegsknechte angesechen worden, sondern gewissermaflen als *Staats-
biirger in Uniform‘."® Krieg war auch zu einer biirgerlichen Angelegenheit ge-
worden, und folglich geschah die gesellschaftliche und psychische Verarbeitung
von Kriegserlebnissen nach 1815 vielfach unter dem Dach burgerlicher Assozia-
tionsformen, nimlich vor allem in Vereinen. Ehemalige Soldaten und Landwehr-
manner sammelten sich vielerorts in Turner-und Schutzenvereinen, vereinzelt
auch in speziellen Vereinigungen, den sogenannten Veteranenvereinen.'” Wie alle
biirgerlichen Gruppierungen, so wurden auch diese ersten Kriegervereine von
der preuflischen Regierung mifitrauisch beargwohnt. Beispielsweise urteilte
Kriegsminister von Waldersee 1854, dafl die Veteranen politisch keineswegs zu-
verlassig seien.?

Nach den Einigungskriegen von 1864 bis 1871 nahm dieser Vereinstypus einen
enormen Aufschwung. Es gab kaum eine Stadt in Deutschland, in der nicht soge-
nannte ,, Kampfgenossenschaften von 1870/71% ins Leben traten. Diese Manner
verfolgten durchaus politische Ambitionen: Sie waren Reichspatrioten, das
heiflt, sie begriifiten die Einigung des Reiches, aber unter dem Vorbehalt, dall die-
se Einheit durch politische Liberalisierung im Innern zu festigen sei.?! Folglich
warnte der preuflische Kriegsminister 1874, von diesen Vereinen werde ,eine
ernste Gefahr fiir das Staatswesen® ausgehen, wenn es ,staatsfeindlichen Ele-
menten® gelingen sollte, sie zu infiltrieren und zu instrumentalisieren.?’

In den Kriegervereinen tat sich nach Ansicht der preufiischen Regierung eine
besondere Gefahrenquelle auf, und zwar in zweifacher Hinsicht: Einerseits han-
delte es sich um ehemalige Soldaten, also um Manner, die militarisch geschult wa-
ren und mit Waffen umzugehen wufiten. Wenn sich diese Leute etwa auf die Seite
einer neuen Revolution stellen wiirden, dann konnte daraus eine viel schlagkrif-
tigere Revolutionstruppe erwachsen, als es das ungeiibte, im Grund harmlose, ja
fast gemiitliche Biirgermilitir von 1848/49 gewesen war. Der preufliische Kriegs-
minister sah die Kriegervereine ,unter Umstinden zu einer michtigen Waffe in
den Hinden staatsfeindlicher Elemente® sich entwickeln.?® Dazu kam in zweiter
Hinsicht die Befiirchtung, daf} in diesen Vereinen biirgerliche Militirgedanken
kursieren konnten, Gedanken, wie sie seit 1815 und 1848 diskutiert wurden und
etwa auch in die Schriften von Karl Marx eingeflossen waren. Sollten solche
Uberlegungen zur Volksbewaffnung und zum Biirgermilitir Schule machen und
sogar in die Armee einsickern, so drohte die wichtigste Stiitze der iberkomme-
nen Machteliten aufzuweichen. Mit diesen Vereinen kiindigte sich eine Verbiir-
gerlichung, wenn nicht gar Zivilisierung des Militarischen an.

Umgehend (noch im Dezember1871) reagierte die preuflische Regierung des-
halb mit Reglementierungen und Verboten. Untersagt wurde die Bewaffnung
der Vereine (mit Ausnahme weniger veralteter Gewehre), so dafl jede Moglich-
keit, von Waffen revolutioniren Gebrauch zu machen, ausgeschlossen war. Un-
tersagt wurde die Mitgliedschaft aktiver Soldaten, um eine Verbindung und einen
Gedankenaustausch mit reguliren Truppen zu verhindern. Untersagt wurde die
Erorterung militirischer Angelegenheiten, insbesondere militirtheoretischer,
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strategischer und taktischer Fragen, um auszuschlieflen, dafl sich in diesen Verei-
nen ein biirgerlich-militarisches Know how in Konkurrenz zur Staatsgewalt ent-
faltete. Untersagt wurden zugleich alle politischen Diskussionen, damit sich kei-
nerlei oppositionelles Gedankengut in diesen Vereinen ausbreiten konnte.* Den
Vereinsmitgliedern blieb danach im Grunde kaum ein anderer Gesprichsstoff
mehr librig als der harmlos-gesellige oder das Schwelgen in Kriegserinnerungen.

Schon an diesem Beispiel wird deutlich, dafl die Verspieflerung des Vereinswe-
sens in Deutschland, wie sie bis 1914 weit voranschritt, wesentlich auch der Re-
gie der preuflischen Regierung zuzuschreiben ist. Mit Hilfe des Vereinsrechts
und unzihliger Sondererlasse wurde die Entpolitisierung und Banalisierung des
Vereinswesens bis zur Vereinsmeierei entschlossen vorangetrieben.

Neben der rigiden Reglementierung aber setzte die preuflische Regierung seit
1871 verstarkt auf populistische Mafinahmen und auf den Aufbau einer Art Ge-
genoffentlichkeit. In diesem Sinne erklirte Reichskanzler Otto von Bismarck
1874 in einem Schreiben an den Kaiser, dafl den Kriegervereinen ,eine grofie Be-
deutung fiir die Pflege loyaler und patriotischer Gesinnung in allen Klassen der
Bevolkerung® zukommen konne, wenn man sie nur geschickt zu lenken wisse.?
Zwe1 Voraussetzungen waren dafiir zu erfiillen: 1. dafl die Vereins- und Ver-
bandsfunktionire mit den Behorden kooperierten, am besten selbst Beamte wa-
ren; 2. daff das Eindringen ,,subversiver Elemente” in die Vereine im allgemeinen
verhindert werden konnte. Wiederholt wurden daraufhin Vereinsvorstinde und
auch Mitglieder auf ihre Zuverlassigkeit hin iberpriift. Es kam zu mehreren Sau-
berungswellen: Vermeintlich unzuverlassige Veteranen wurden ausgeschlossen,
vereinzelt wurden ganze Vereine drangsaliert und aufgelost.?®

Immer deutlicher zeichnete sich eine Regierungspolitik ab, die die Kriegerver-
eine fiir konservativ-reaktionire Zwecke instrumentalisieren wollte. 1878, 1m er-
sten Jahr des Sozialistengesetzes, brachte der preuflische Kriegsminister diese In-
tentionen auf eine klare Formel: Ziel sei es, die Kriegervereine in ein ,Bollwerk
gegen die Sozialdemokratie® zu verwandeln.?” Das Sozialistengesetz allein — dar-
tiber gab sich auch der Reichskanzler keinen Illusionen hin — mufite eine stumpfe
Waffe bleiben, wenn es nicht gleichzeitig gelang, breite Bevolkerungsgruppen
gegen die Sozialdemokratie zu mobilisieren oder sogar eine Massenbewegung
aus der Taufe zu heben, und fiir diesen Zweck boten sich zuerst die Kriegerverei-
ne an.

Geeignet schienen die Kriegervereine vor allem aus zwei Griinden: zum einen
vereinigten sie tatsichlich Mitglieder aus allen Bevolkerungsschichten, ja das
Gros der Mitglieder setzte sich aus denjenigen Berufsgruppen zusammen, die
sonst vorzugsweise zur Sozialdemokratie tendierten: Arbeiter, Handwerker,
Landarbeiter.?® Dazu kam: Diese Berufsgruppen waren in den Kriegervereinen
in einer Groflenordnung vertreten, die die Zahl der SPD-Mitglieder weit tiber-
traf. Kriegervereine bildeten zweifellos eine Art Massenbasis, es kam nur darauf
an, welche Richtung sie einschlagen wiirden. In der Tendenz allerdings — und das
ist der zweite Grund fiir das Regierungsinteresse — neigten die Mitglieder von
sich aus zu politisch affirmativem Verhalten, das heifit, sie begriifiten die Politik
Bismarcks im Grundsatz und erhofften sich weitere Liberalisierungen *von
oben‘ und durchaus nicht aus eigener, geschweige denn revolutionirer Kraft. Zu-
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mindest die Vereinsvorstinde, die grofitenteils aus ehemaligen Offizieren be-
standen, waren in hohem Mafle autorititsfixiert und fiihlten sich durch die Auf-
merksamkeit, die Ihnen die Regierung zuteil werden lief}, mehr geehrt und gefor-
dert als gehemmt und geknebelt.

So bewegten sich die preufiische Regierung und die Kriegerverbinde aufein-
ander zu. Die Vereine verwandelten sich zusehends in eine politischen Akklama-
tionskulisse und Manovriermasse, die allen Vorgaben der preuflischen Regierung
folgte und jenen Untertanengeist beschwor, den Heinrich Mann in seinem Ro-
man ,,Der Untertan® geschildert hat. In dieser Entwicklung, in die sich sogar der
Reichskanzler und der Kaiser mehrtfach einschalteten, spielten Vereinstahnen ei-
ne ganz besondere Rolle.

4, Kriegervereinsfahnen als Politikum

Vereinsfahnen waren insbesondere ber nationalistischen Organisationen im
Deutschen Kaiserreich mit Bedeutungen geradezu iiberfrachtete Symbole: Tii-
cher mit Fetischcharakter. Kriegervereine hielten daran vor allem militarische,
nationale und pseudoreligiose Komplexe akut. Mit Vorliebe hiillten sie ihre Fah-
nen in die Aura des Heiligen, sprachen etwa vom , heiligen Fahneneid“, vom ,,ge-
weihten Tuch®, an dessen ,, Verteidigung bis in den Tod den Soldaten Eid und Eh-
re binden®. Die Vereinsfahne galt als das ,,Ehrenzeichen des Vereins®, und sie zu
ignorieren oder gar zu miflachten wurde als , Beleidigung und Ehrenkrinkung®
fir den ganzen Verein gewertet.?’

Besonderen Wert legten die Kriegervereine darauf, ihre Fahne moglichst mili-
tarischen Feldzeichen und staatlichen Hoheitszeichen anzuahneln; so sollte eine
sJoyale“ Gesinnung versinnbildlicht werden. Als Grundfarben der Tiicher wur-
de schwarz-weif-rot bevorzugt, die gleichsam autoritiren Farben des Kaiserrei-
ches statt des libertiren Schwarz-Rot-Gold der Revolution. Zentrale Motive wa-
ren das Eiserne Kreuz, der Preuflische Adler, Lorbeerkranze oder Eichenlaub
und Schwerter und Kanonen. Dazu kam in der Regel die Hauptparole des Krie-
gervereinswesens: , Mit Gott fiir Kaiser und Reich® oder auch ,,Mit Gott fiir Ko-
nig und Vaterland®. Symbolische Ortsbezogenheit wurde hergestellt durch den
aufgestickten Namenszug des jeweiligen Vereins mit Griindungsjahr.*®

Die Fahne des Kriegervereins Niederdieten im hessischen Hinterland kann
als typisch angesehen werden: schwarz-weifi-rotes Grundtuch, auf dem weiflen
Feld der Preuflische Adler, umrankt von einem Lorbeerkranz, auf dem schwar-
zen Feld oben die Inschrift ,,Krieger-Verein®, auf dem roten Feld unten ,,Nie-
derdieten®, sowie in den Ecken oben und unten die Parole: ,Mit Gott — fiir Kai-
ser — u. Reich — 1902-1908“.°! Diese Vereinsfahne aus Niederdieten ist typisch
auch in ihrer Kiinstlichkeit; denn keineswegs ist es so, dafd die Gestaltung dieser
Tiicher, ithrer Embleme und Wahlspriiche dem Geschmack und der Wahl der
Vereinsmitglieder {iberlassen blieb. Das Gegenteil war der Fall: Das Aussehen
solcher Fahnen ist von der preuffischen Regierung bis ins Kleinste normiert
worden; alles war vorgeschrieben. In Niederdieten handelte es sich um eine
Standardfahne, die der preuflischen Kriegervereins-Fahnennorm exakt ent-
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sprach und die mithin das Produkt eines Normierungs-und Disziplinierungs-
prozesses darstellt.

Gleich nach der Reichseinigung hatte die preufische Regierung damit begon-
nen, auf die Gestaltung von Kriegervereinstahnen Einflufl zu nehmen. Seit 1871
war jede einzelne Vereinsfahne polizeilich zu genehmigen, seit 1872 sogar durch
vier zivile und drei militdrische Instanzen: durch die Ortspolizei oder den Biir-
germeister, durch den Landrat und das Bezirkskommando, durch den Regie-
rungsprasidenten und das Generalkommando, schliefllich durch die Minister des
Innern und des Krieges.* Ein simpler Fahnenantrag etwa eines Dorfvereins wie
in Niederdieten durchlief die ganze Hierarchie der preuflischen Verwaltung bis
hinauf an héchste und sogar allerhochste Stellen. Nicht selten nimlich schaltete
sich auch der Kaiser in solche Genehmigungsverfahren ein.> Kriegervereine
wurden auf diese Weise zu einem Reizthema hochstilisiert, und der uns heute
vollig unangemessen erscheinende Aufwand und Birokratismus, der mit Krie-
gervereinsfahnen getrieben wurde, zeigt an, wie ernst es die preuflische Regie-
rung mit dem Aufbau einer staatsloyalen Massenbewegung nahm.

Vor allem zwei Griinde liefen die Kriegervereinsfahnen zu einer hochsensi-
blen Angelegenheit werden: Zum einen wollte man mittels einer nationalen und
militirischen Bildsprache bestimmte Gesinnungen anschaulich und gegenwirtig
halten und festigen, zum anderen wollte man durch einen hohen Normierungsle-
vel und die zugehorigen Prifungs- und Genehmigungsverfahren politischen
Einfluff auf die Vereine gewinnen. Der preuflische Innenminister fafte diese Re-
gierungsintentionen 1892 riickblickend wie folgt zusammen: ,,Als eine der wirk-
samsten Handhaben, um die Kriegervereine den zu stellenden Anforderungen
gefiigig zu machen, hat sich das Streben dieser Vereine erwiesen, eine Fahne zu
tithren; bei dieser Gelegenheit sind die Behorden in der Lage, die notwendig er-
scheinenden Garantien von den Vereinen zu fordern und zu erlangen.“>*

Da das preuflische Vereinsrecht nicht genug direkte Handhaben bot, auf die
inneren Angelegenheiten von Vereinen einzuwirken und sie ,gefiigig” und fiir
die Stabilisierung autoritarer Herrschaftsverhiltnisse dienstbar zu machen, be-
durtte es indirekter Einwirkungsmoéglichkeiten. Ein ganz entscheidender Hebel
war das Interesse der Kriegervereine, eine Fahne mit militirischen und staatli-
chen Emblemen zu fiihren. Die Abbildung solcher Zeichen war genehmigungs-
ptlichtig, und bei dieser Gelegenheit konnten die Behorden ein bestimmtes
Wohlverhalten und bestimmte Satzungseintrage verlangen. Mittels solcher Privi-
legien, wie sie die Abbildungen von amtlichen Symbolen darstellten, gelang es,
die meisten Kriegervereine unter behordliche Kuratel zu nehmen und auf die In-
teressen der Regierung zu verptlichten. Denn Vereinstiicher mit heraldischen
Emblemen konnten jederzeit von den Behorden verweigert oder nach erfolgter
Genehmigung wieder einkassiert werden, wenn die Voraussetzungen fiir ihre
Filihrung nicht oder nicht mehr zutrafen. Wenn ein Kriegerverein eine staatliche
privilegierte Fahne erwerben und behalten wollte, dann mufite er nolens volens
alle Autlagen der Behorden erfiillen. So erging es noch 1908 den ,,Kameraden® in
Niederdieten.

1871 legten die preuflischen Minister des Innern und des Krieges jedoch nicht
nur fest, daf} jede einzelne Fahne durch die Zivil- und Militarbehorden zu geneh-
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migen sel, sondern sie kniipften diese Genehmigung an zwei Bedingungen: 1. in
den Vereinen durften keinerlei politische und militirische Angelegenheiten bera-
ten werden; 2. aktive Soldaten durften nicht Mitglied eines Kriegervereins sein.”
Diese Bedingungen kamen einem Maulkorberlafl gleich beziehungsweise einer
Selbstentmiindigung der Vereine, sofern ithnen die Fahne wichtiger war als ihr
Biirgerrecht. Daraus jedoch, dafi die allermeisten Vereine diese Bedingungen wi-
derspruchslos erfillten, ist ersichtlich, wie hoch der Grad an Respekt vor den In-
stitutionen der Macht bereits in den 1870er Jahren ausgeprigt war. Fiir die Abbil-
dung eines Hoheitszeichens lief} man sich die Biirgerfreiheiten beschneiden. Das
Konzept der preuflischen Regierung ging somit von Anfang an auf; die Vereine
zogen den Nimbus der Macht dem Geist der Freiheit vor. Stolz konnten sie nun
ithrem lokalen Umfeld demonstrieren, dafl die Regierung thnen groffe Bedeutung
zumal} und daf} ihnen daher allgemeine Anerkennung und Achtung gebiihre.

Als sie merkte, dafl ihre Strategie aufging, gingelte die preuflische Regierung
die Kriegervereine noch starker. Fiir den Fall politischer Unbotmifigkeit drohte
seit 1874 der umgehende Entzug aller Vereinsprivilegien, einschlieflich der Ver-
einsfahne.*® Politische Konformitit hingegen konnte seit 1879 mit sogenannten
Gnadenfahnen belohnt werden, das waren Vereinsfahnen, die auf Kosten der Be-
horden angeschafft und einem Verein geschenkt wurden.?” Seit 1878 galt die be-
reits erwahnte Bollwerk-Doktrin, das heifft, die Vereine sollten zum ,,Bollwerk
gegen die Sozialdemokratie® aufgebaut werden.’® Schlag auf Schlag folgten des-
halb immer neue Fahnenerlasse: 1879 erklirte der Innenminister, Kriegerver-
einstahnen seien vor allem ,,aus politischen Riicksichten® zu genehmigen.’® 1883
wurde die Fahnengenehmigung abermals nachdriicklich an die politische ,,Loya-
litit“ des Vereins gekoppelt.*® 1887 hiefl es, die Erlaubnis zur Fahnenfiihrung sei
ausschliefflich nur an diejenigen Vereine zu erteilen, die ,, wenigstens 30 Mitglie-
der zihlen und seit mindestens drei Jahren bestehen, ohne durch ihre Haltung
Anstof§ erregt zu haben“.*

Zwischen 1888 und 1892, also kurz vor und nach dem Ende des Sozialistenge-
setzes, erreichten die Aktivititen der preufischen Regierung ihren vorlaufigen
Hohepunkt. Nun galt es, die sogenannten loyalen Krafte zu massieren und fest
an die Kandare zu nehmen. Eine Fahne durften seit Herbst 1888 nur noch dieje-
nigen Kriegervereine fithren, die in ithre Satzungen eine neue Zweckbestimmung
autgenommen hatten, und zwar sollten sie ,die Pflege, Bethitigung und Stir-
kung der Liebe und Treue fiir Kaiser und Reich ausdriicklich als Vereinszweck®
anfiihren.*? 1889 kam die Vorschrift hinzu, dafd sich alle Einzelvereine dem einzi-
gen staatlich autorisierten Dachverband, dem ,Deutschen Kriegerbund®, anzu-
schliefen und sich dessen ,,Kontrolle zu unterstellen“ hitten.* In den letzten
Wochen vor Ablauf des Sozialistengesetzes zeigte sich die preulische Regierung
besonders aufgeregt, ja fast hysterisch. Sie ordnete eine systematische Gesin-
nungsprifung aller Kriegervereinsmitglieder und die Revision simtlicher Ver-
einsstatuten an. Die Vereine sahen sich vor die Wahl gestellt, entweder die gefor-
derten Treue- und Untertinigkeitsformeln aufzunehmen und ,verdichtige”
Mitglieder auszuschlieflen oder aber auf ihre Fahnen zu verzichten.*

1891 ging dieses Fahnentheater weiter. Am 4. Januar wurden die Landrite an-
gewiesen, die Vereinsvorstinde noch einmal energisch auf den Kampf gegen die
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Sozialdemokratie einzuschworen. Am 24. Januar verlangten die Minister des In-
nern und des Krieges erneut die Entfernung aller sogenannten zweifelhaften
Subjekte aus den Vereinen; aullerdem wurde eine weitere Satzungsbestimmung
verbindlich vorgeschrieben, in der es im Wortlaut hief}: ,Mitglieder, welche sich
durch ihr Verhalten mit dem Zwecke des Vereins in Widerspruch setzen, in Son-
derheit solche, welche der Aufforderung der Pflege und Bethiatigung der Liebe
und Treue zu Kaiser und Reich nicht entsprechen, sind aus dem Vereine auszu-
schlieflen.“*> Im Juni 1891 schliellich erlieflen die Minister die sogenannte ,,Nor-
malsatzung fiir Kriegervereine®, das war die Kronung aller bisherigen Erlasse.
Eine Vereinsfahne durfte demnach nur noch gefithrt werden, wenn die Vereins-
statuten eines Vereins komplett und ohne die geringste Abweichung diesem Mu-
ster angepalit wurden, Auf vier Bestimmungen legten die Minister besonderen
wert:

1. Der Verein bezweckt, ,,die Liebe und Treue fur Kaiser und Reich, Landes-
fiirst und Vaterland bei seinen Mitgliedern zu pflegen, zu bethatigen und zu be-
stirken; sowie die Anhanglichkeit an die Kriegs- und Soldatenzeit im Sinne ka-
meradschaftlicher Treue und nationaler Gesinnung aufrecht zu erhalten” (§ 1.).

2. ,Mitglied des Vereins kann jeder werden, welcher im stehenden Heere oder
der Marine gedient hat, sich im Vollbesitz der biirgerlichen Ehrenrechte befindet,
unverbriichliche Treue gegen Konig und Vaterland hochhilt, einen achtbaren
Lebenswandel fihrt® (§ 2.).

3. ,Aus dem Verein werden mit dem Verlust eines jeden Anspruchs Mitglie-
der ausgeschlossen, welche [...] sich durch ihr Verhalten mit dem Zwecke des
Vereins in Widerspruch setzen, in Sonderheit solche, welche der Anforderung
der Pflege und Bethitigung der Liebe und Treue zu Kaiser und Reich, Landes-
fiirst und Vaterland nicht entsprechen” (§ 3.).

4. Der Vorsitzende wacht ,besonders dartiber, dafl in den Versammlungen des
Vereins jede Erorterung politischer und religioser Angelegenheiten ausgeschlos-

sen bliebt. Der Vorsitzende erteilt dem Redner das Worth. Ohne dasselbe erhal-
ten zu haben darf kein Mitglied sprechen® (§ 9.).%

Die Eigenstandigkeit der Vereine beschrankte sich darauf, Ort und Datum un-
ter die ,Normalsatzung® zu setzen, alles andere war mit preuflischer Griindlich-
keit vorgegeben und reglementiert. Das Vereinsleben sollte sich nach Absicht der
Behorden iiberall in gleichem Schritt und Tritt vollziehen. Und 1n der Tat sahen
von nun an fastalle Vereinstahnen (bis auf geringfiigige, der Lokalitit geschulde-
te Abweichungen) gleich aus, nimlich so wie die Fahne aus Niederdieten. Auch
die Anlisse, die Fahnen zu prisentieren, glichen sich weitgehend. Uberall han-
delte es sich um dieselben Haupttermine: Sedantag, Kaisergeburtstag, Stiftungs-
test, Sommerfest, Weihnachtsfeier. Hinzu kamen die angeordneten Aufmarsche
anlafllich von Denkmalseinweihungen, Militarparaden, Besuchen des Landes-
fiirsten und des Kaisers in einer Stadt.*” Der preuflischen Regierung war es mit-
hin gelungen, sich eine willfihrige politische Manévriermasse heranzuziehen,
und zwar vor allem mit Hilfe von Fahnenerlassen.
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Fazit

Vereinstahnen kamen 1n Deutschland als weit verbreitetes Phinomen nach 1815
auf. Sie bildeten von Anfang an ein Politikum, insofern darauf liberale und de-
mokratische Gesinnungen symbolisiert waren. Nach der Revolution von 1848/
49 aber entwickelten konservative und reaktionire Kreise erstmals die Vorstel-
lung, ihre Positionen durch eine populistische Politik abzusichern und dafiir
auch auf Vereine und ihre Symbole, insbesondere auf Fahnen, zu setzen. Diese
Vorstellung gewann mehr und mehr Einfluf} auf die preuflische Regierung und
wurde nach 1871 und insbesondere nach Inkrafttreten des Sozialistengesetzes
1878 zu einer zentralen innenpolitischen Strategie. Nun galt es, die sogenannten
loyalen Bevolkerungskreise zu sammeln, um eine eigene Massenbewegung gegen
die Sozialdemokratie ins Feld der 6ffentlichen Meinung zu fiihren und dort eine
kulturelle Hegemoniestellung zu behaupten. Kriegervereine erschienen vor al-
lem Reichskanzler Otto von Bismarck der aussichtsreichste Kandidat fiir dieses
Unterfangen. Entscheidender Hebel zur Instrumentalisierung dieser Vereine
wurde deren Interesse an einer Vereinsfahne mit militarischen Feldzeichen und
staatlichen Hoheitszeichen.

Kriegervereinsfahnen wurden zum Politikum in zweierlei Hinsicht: Zum ei-
nen reprasentierten deren Farben und Embleme eine bestimmte politische Ord-
nung, namlich den preuflisch-caesaristischen Obrigkeitsstaat. Mittels Teilhabe
an staatlichen Machtsymbolen wurden die Mitglieder fiir die Identifikation mit
dieser Macht und ihren Eliten insgesamt gewonnen. Zum anderen dienten die
Fahnen als politisches Disziplinierungsmittel. Wenn ein Verein eine reprisentati-
ve Fahne fithren wollte, mufite er sich allen Bedingungen der Behorden fiigen,
vor allem Liebe und Treue zu Kaiser und Reich bekunden und Abweichler aus-
schlieflen.

Aus heutiger Perspektive mutet der enorme Aufwand, den die preuflische Ver-
waltung und Regierung bis hinauf zu den Ministern, zum Reichskanzler, zum
Konig und Kaiser mit den Kriegervereinen trieb, recht unverhiltnismiflig, ja
mafilos an. Diese Exzessivitit und Pedanterie in der Fahnenfrage zeigt jedoch,
unter wie grofler politischer Anspannung und Nervositit das Deutsche Kaiser-
reich im Innern stand. 1893 fafite der preuflische Innenminister die Angste der
iberkommenen Machteliten ungeschminkt zusammen: Die Sozialdemokratie
lasse sich ,,mit den staatlichen Machtmitteln allein“ nicht mehr ,,mit Erfolg be-
kimpfen®. Der Arbeiterbewegung miisse ,auf anderen Wegen und mit anderen
Mitteln® entgegengewirkt werden. Es bediirfe ,,des Zusammenwirkens und der
andauernden planmafligen Titigkeit der Wohlgesinnten aus allen Kreisen der
Bevolkerung®. Insbesondere konne die ,,Bildung von Vereinen, die Veranstal-
tung von Versammlungen [...] und die ausgiebige Benutzung er Presse“ dazu bei-
tragen, verlorengegangenes Terrain zuriickzuerobern und einem , Eindringen
der Arbeiterbewegung in bisher unberiihrte Gegenden und Bevolkerungskreise®
zu wehren.*®

Mit den Kriegervereinsfahnen sollte Flagge gezeigt werden: Man pflanzte das
Banner des Nationalismus und Militarismus auf, um darunter zum Kampf gegen
die Arbeiterbewegung zu blasen. Andere Vereine und Verbinde folgten diesem
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Muster, so etwa der ,,Alldeutsche Verband®, der ,Deutsche Flottenverein®, der
,Deutsche Marinebund“. Nach dem Ersten Weltkrieg setzte sich diese Art Fah-
nenkultus tort. Viele Kriegervereine weigerten sich etwa, unter der ,,Republik-
fahne“ (schwarz-rot-gold) anzutreten, und hielten am reaktioniren Schwarz-
Weifd-Rot fest. Diese Farben lieflen sich dann 1933 recht reibungslos mit dem
Hakenkreuz verbinden. So hatte auch der Kriegerverein Niederdieten im hessi-
schen Hinterland keinerlei Bedenken, das NS-Emblem in seine Vereinsfahne
aufzunehmen beziehungsweise sich gleich eine neue Fahne mit vélkischem Zu-
schnitt anzuschaffen.*” Folgerichtig fielen die Kriegervereine nach 1945 unter das
alliierten Verbot fiir nationalistische und militaristische Organisationen.
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Abt. 301, Nr. 1874,

Vgl. Schreiben des preuflischen Kriegsministers an wiirttembergischen Kriegsminister am
31.07.1878. In: Haupt- Staatsarchiv Hamburg: M 1/4, Nr. 936.
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len* Verbandes im kaiserlichen Deutschland. In: Militirgeschichtliche Mitteilungen 6/2
(1969), S. 95-160, hier: S. 102.

Vgl. Erlaff des Innenministers vom 09.01.1887. In: Schleswig-Holsteinisches Landesarchiv:
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Vgl. Erlaff des Innenministers vom 10.12.1889. In: Schleswig-Holsteinisches Landesarchiv:
Abt. 301, Nr. 1874,

Vel. Zimmermann 1989 (wie Anm. 3), S. 196.

Erlaf! des Innenministers und des Kriegsministers vom 24.01.1891. Zitiert nach Saul 1969
(wie Anm. 40), 5. 133.

Normalsatzung fiir Kriegervereine nach dem Erlal des Innenministers und des Kriegsmini-
sters vom 17.06.1891. Zitiert nach: Handbuch fiir die Kriegervereine des Deutschen Krieger-
bundes. Herausgegeben vom Vorstand des Deutschen Kriegerbundes. 2. Auflage. Berlin
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Vgl. Zimmermann 1989 (wie Anm. 3); S. 445-481.
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Adresse des Autors:

Prof. Dr. Harm-Peer Zimmermann
Philipps-Universitat Marburg

Institut fiir Europdische Ethnologie/Kulturwissenschaft
D-35032 Marburg

81



Hessische Blitter fiir Volks- und Kulturforschung
Herausgegeben von der Hessischen Vereinigung fiir Volkskunde
Geschaftsstelle der Vereinigung und Redaktion:
D-35037 Marburg, Biegenstr. 9

Redaktion Berichte, Rezensionen:

Andreas C. Bimmer, Siegfried Becker

Gedruckt mit Unterstiitzung des Landes Hessen
und des Freilichtmuseums Hessenpark

Umschlagabbildung:
Musikzug, Ziegenhainer Salatkirmes 1999, Foto: Privatbesitz

Anschrifteninderungen, Abonnements und Einzelbestellungen
auch ilterer Binde tiber Jonas Verlag

Die Deutsche Bibliothek — CIP-Einheitsaufnahme

Ein Titeldatensatz Hir diese Publikation 1st bei
Der Deutschen Bibliothek erhiltlich.

© 2001 Jonas Verlag
tir Kunst und Literatur GmbH
Weidenhiuser Strafle 88
D-35037 Marburg

Druck Fuldaer Verlagsagentur
ISBN 3-89445-275-7




) HESSISCHE BLATTER
FUR VOLKS- UND KULTURFORSCHUNG

Neue Folge der Hessischen Blitter fiir Volkskunde

Band 36

Das Militarische im Volksleben

Herausgegeben
von der Hessischen Vereinigung fiir Volkskunde

durch

Andreas C. Bimmer

Marburg 2001

Jonas Verlag



Inhalt

Andreas C. Bimmer

Kultur des Militarischen — Militarkuleur . . . . . . ..o 00000000 7
Sonja Windmiiller

Volksparaden

Kulturwissenschaftliche Anniaherungen an das Militarische im Festzug . . . 11
Daniel Devoucoux

Das Fest des Vierzehnten Juli in Paris

Zur politisch-kulturellen Anatomie eines Spektakels . . . . ... ... ... 39

Harm-Peer Zimmermann
Wie mit Vereinsfahnen Politik gemacht wurde

Preuflische Zustinde 1871 bis 1914 . . . . . . . . . . . .. . ... ... ... 67
Klara Loffler

Mit Mafd und Ziel

Zur strategischen Perfektionierung von Landkarten . . . . . ... ... ... 83

Weitere Beitrige und Materialien

Karl Baeumerth
Die Tépferer Ludwig und Pfeffer aus Weidenhausen. Eine Bestands-
aufnahme anlaflich ithrer Ubernahme in das hessische Freilichtmuseum . . . 97

Gunther Hampel ()
Die Darstellung der Trachten in Hessen in dem Sammelalbum ,,Deutsche
Volkstrachten® der Zigarettenfabrik Neuerburg vom Jahre 1931 . . . . .. 161

Berichte

Siegfried Becker
Stand und Perspektiven volkskundlicher Erzihlforschung.
1. Arbeitstagung der Kommission fiir Erzahlforschung in der DGV

in Maienfeld/Schweiz vom 27.bis 30. Juli2000 . . ... ... ... ..... 198
Walter Debnenrt

Das Museum als Unternehmen. Ein Tagungsberiche . . . . . ... ... .. 205
Siegfried Becker

Von Bienenwelt und Menschenwelt

Eine Ausstellung im Freilichtmuseum Hagen . . . . .. ... .. ... ... 208
Wolfgang Rumpf

Altred Hock zum 80. Geburtstag « =+ o s o s s s s s n v s a3 6 6 5 9 453 212

Rezensionen . . . . . . o o i e e e e e e e e 215



	67
	68
	69
	70
	71
	72
	73
	74
	75
	76
	77
	78
	79
	80
	81
	82
	83
	84

