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(Allein-)/Nebentaterschaft

Alleintaterschaft

(keine Form der Teilnahme)
Nebentaterschaft:

- Mehrere Personen verursachen
- Unabhangig voneinander

- Gleichen Deliktserfolg

- Nebentaterschaft = mehrfache
Alleintaterschaft
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Zusammenfassung mittelbare Taterschaft

Mogliche Defizite:

- Vordermann handelt ohne Vorsatz Defizit beim
- Sachverhaltsirrtum Tatbestand

- Erlaubnistatbestandsirrtum

- Vordermann handelt ohne Schuld —

- «Vorderkind»
- Verbotsirrtum/Nétig.N. —  Defizit bei Schuld
- Unzumutbarkeit

- Spezialfall: vollverantwortlicher

- Kein Defizit
Vordermann
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Mittaterschaft

- Arbeitsteilung beim Delikt

- Erweiterte Entfaltung, fihrt zu
erweiterter Haftung

- Funktionale Tatherrschaft
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Falle von Mittaterschaft

1. Unproblematisch:
Jeder Mittater erfullt
gesamten Tatbestand

2. Problematisch:
Jeder erfullt nur einen Teil des
Tatbestands
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Mittaterschaft

Jeder Mittater erfullt
gesamten Tatbestand

- Gruppenvergewaltigung

- Alle erfillen Art. 190 StGB («zur
Duldung des Beischlafs notigt»)

- Art. 200 StGB (gemeinsame
Begehung)
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Mittaterschaft

Jeder Mittater erfullt
gesamten Tatbestand

- Gemeinsame Tathandlung
(«Wegnahme»)
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Falle von Mittaterschaft

1. Unproblematisch:
Jeder Mittater erfullt
gesamten Tatbestand

2. Problematisch:
Jeder erfullt nur einen Teil des

Tatbestands
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Mittaterschaft

Mittater erfullt nur einen Teil des
Tatbestands:

- Postraub Fraumiunster

- Hassan B. bedroht .
Postangestellte mit Kalaschnikow. [B¥iestr. o SV o

= Zusammenfassunalaus!Onoinalmatena

- Zoran V. raumt Geldkisten ein.
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Mittaterschaft

Art. 140 StGB - Raub

Wer... unter Androhung
gegenwartiger Gefahr fur Leib oder
Leben, einen Diebstahl begeht, wird

mit Freiheitsstrafe bis zu zehn M’oo o,;m,g? AR

Jahren ... bestraft. 7 s rreniass bl
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Mittaterschaft

= O
NOtigung ‘
Art. 181 StGB

Art. 140 StGB - Raub

Wer... unter Androhung
cegenwartiger Gefahr fiur Leib oder
Leben, einen Diebstahl begeht, wird
mit Freiheitsstrafe bis zu zehn
Jahren ... bestraft. T
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Mittaterschaft

Art. 140 StGB - Raub e G

Wer... unter Androhung thguhg
gegenwartiger Gefahr fir Leib oder Art. 181 StGB
Leben, einen Diebstahl begeht, wird [ IE——=

mit Freiheitsstrafe bis zu zehn Diebstahl
Jahren ... bestraft. Art. 139 StGB

| T
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Mittaterschaft

— Hassan B. bedroht
Postangestellte mit
Kalaschnikow

— Zoran V. raumt Geldkisten

eln

— Urteil: Hassan B. und Zoran
V. Raub in Mittaterschaft

— Wechselseitige Zurechnung

— Rak

NOtig

Veljk . Zoran

Diebstahl
9*39:00 01_109/37 24HR

Raub
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Struktur der Mittaterschaft

Jeder Mittater erfullt gesamten — Keine Arbeitsteilung
Tatbestand — Keine wechselseitige

Zurechnung notwendig
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Struktur der Mittaterschaft

2. Problematisch: — «Rollen-Mittaterschaft»
Jeder erfullt nur einen Teil des

Tatbestands — Arbeitsteilung: Funktionale

Tatherrschaft des Kollektivs 5 <%
— Gleichrangiges Zusammenwirken,( i

— Wechselseitige Zurechnung

24
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Mittaterschaft

Z. war Teil der Gruppe

Z. fallte Grundsatzentscheid mit,
in Frauenfeld "Linke"
zusammenzuschlagen

Wirkte bei Vorbereitung und
Suchaktion nach geeigneten
Opfern aktiv mit.

Z. hat sich in "V-Kampf-
formation" eingereiht.

Bundesgerichtsurteil
6P.188/2006, 21. 2. 2007
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Mittaterschaft

- Z. verteilte keine Schlage und
Fusstritte

- Z. meinte, dass es ihn angesichts
der krassen Uberlegenheit nicht
brauche.

Bundesgerichtsurteil
6P.188/2006, 21. 2. 2007
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Mittaterschaft

— Konnen Z. die versuchten
Totungshandlungen der anderen
Gruppenmitglieder zugerechnet
werden?

Bundesgerichtsurteil
6P.188/2006, 21. 2. 2007
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Definition Mittaterschaft

Strafgesetzbuch definiert
Mittaterschaft nicht.
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Definition Mittaterschaft

Art. 33 StPO — Gerichtsstand im Falle mehrerer
Beteiligter

1 Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer einer
Straftat werden von den gleichen Behorden
verfolgt und beurteilt wie die Taterin oder der
Tater.

2 Ist eine Straftat von mehreren Mittaterinnen
oder Mittatern vertibt worden, so sind die
Behorden des Ortes zustandig, an dem zuerst
Verfolgungshandlungen vorgenommen worden
sind.

StPO

Kommeantar

Lo e R TR S

INnu’ll.-'l.ruull.H
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Definition Mittaterschaft

Art. 29 — Strafgesetzbuch Solothurn
vom 29. August 1885

«Wenn Mehrere eine strafbare
Handlung gemeinschaftlich

ausfuhren, so wird Jeder als Thater
bestraft.»

DIE

SCHWRLZERISCHEN STRAFGESET/RUCHER

ZUR VERGLEICHUNG

AUSAMMENGERTELLT

IM AUFTRAGE DE3 BUNDESRATHES HERAUSGEGEBEN

CARL STOOSS,

BASEL uxnp GENF,

uuuuu

L H T R
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Definition Mittaterschaft

«Nach der Rechtsprechung ist Mittater, wer bei
der Entschliessung, Planung oder Ausfilhrung
eines Delikts vorsatzlich und in massgebender
Weise mit anderen Tatern so zusammenwirkt,
dass er als Hauptbeteiligter dasteht ...
Mittaterschaft setzt somit eine (Mit-)
Tatherrschaft voraus. Dabei kommt es darauf an,
ob der Tatbeitrag nach den Umstanden des
konkreten Falles und dem Tatplan fir die
Ausfuhrung des Deliktes so wesentlich ist, dass sie
mit ihm steht oder fallt.»

BGE 118 1V 397
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Definition Mittaterschaft

1. Gemeinsamer Tatentschluss

d.

Begriindet erst Mittaterschaft

Begrenzt Mittaterschaft
(Mittaterschaftsexzess)

Explizit oder konkludent

Auch nachtraglich
(sukzessive Mittaterschaft)

2. Gemeinsame Tatbegehung

d.

Blosses Wollen unzureichend
Gewichtiger Tatbeitrag

Tatherrschaft
(«Beitrag, mit dem die
Tat steht oder fallt»)

Bundesgerichtsurteil 6P.188/2006
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Definition Mittaterschaft

Gemeinsamer Tatentschluss
a. Begriindet erst Mittaterschaft

Tater 1 - Korperverletzung Tater 2 - Diebstahl

33
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Definition Mittaterschaft

Gemeinsamer Tatentschluss
a. Begriindet erst Mittaterschaft

b. Begrenzt Mittaterschaft
(Mittaterschaftsexzess)

Hassan B. schiesst Postbeamten nieder, obwohl
nur ungeladene Kalaschnikow verwendet werden
sollte.
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Definition Mittaterschaft

1. Gemeinsamer Tatentschluss

d.

Begriindet erst Mittaterschaft

Begrenzt Mittaterschaft
(Mittaterschaftsexzess)

Explizit oder konkludent

Auch nachtraglich
(sukzessive Mittaterschaft)

T1 schliesst sich
Drogenkartell an

35



78" Universitat
Z R 5 se o UZH
sy Lurich

Definition Mittaterschaft

2. Gemeinsame Tatbegehung
a. Blosses Wollen unzureichend
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Definition Mittaterschaft

Conditio sine qua non?

2. Gemeinsame Tatbegehung
a. Blosses Wollen unzureichend
b. Gewichtiger Tatbeitrag
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Definition Mittaterschaft

Ocean’s 11: Austauschbarkeit der Rollen?

2. Gemeinsame Tatbegehung
a. Blosses Wollen unzureichend
b. Gewichtiger Tatbeitrag
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Definition Mittaterschaft

2. Gemeinsame Tatbegehung
a. Blosses Wollen unzureichend
b. Gewichtiger Tatbeitrag
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2. Gemeinsame Tatbegehung

d.

A7 2 Universitat
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Definition Mittaterschaft

Blosses Wollen unzureichend
Gewichtiger Tatbeitrag

Tatherrschaft
(«Beitrag, mit dem die
Tat steht oder fallt»)

Jeder Vergewaltiger
beherrscht die Tat

Mit der Traghilfe steht und
fallt der Diebstahl

Arbeitsteilung ermdglicht
erst Raub

Gewichtiger Tatbeitrag nur
bei Vorbereitung?
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Definition Mittaterschaft

oder

41
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Mittaterschaft

Z. kdnnen die versuchten
Totungshandlungen der anderen
Gruppenmitglieder zugerechnet
werden, wenn er Tatherrschaft hat.

Bundesgerichtsurteil
6P.188/2006, 21. 2. 2007
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Zusammenfassung Mittaterschaft

1. Gemeinsamer Tatentschluss
a. Begriindet erst Mittaterschaft

Begrenzt Mittaterschaft pras—

(Mittaterschaftsexzess)

c.  Explizit oder konkludent Falle von Mittaterschaft

Auch nachtraglich 1. Unproblematisch:
(sukzessive Mittiterschaft) Jeder Mittater erfullt A
gesamten Tatbestand &
//f'rif Problematisch: N
; Jeder erfullt nur einen )
2. Gemeinsame Tatbegehung | TeildesTatbestands

a. Blosses Wollen unzureichend
Gewichtiger Tatbeitrag
c. Tatherrschaft

(«Beitrag, mit dem die
Tat steht oder fallt»)
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Anstiftung
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Taterschaft und Teilnahme
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Taterschaft und Teilnahme

Beteiligung

Taterschaft

(Allein-)/ _ Mittelbare
Nebentaterschaft Mittaterschaft Taterschaft

Gehilfenschaft
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Taterschaft und Teilnahme

Tater

— Allein-/Nebentater

— Mittelbare Tater

— Mittater

— Sie alle haben Tatherrschaft

Teilnehmer

— begeht die Tat nicht selbst

— hat keine Tatherrschaft

— nimmt an fremdem Unrecht teil

48
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Hassan Kiko — Angela Magdici

- Hassan Kiko, der wegen
Sexualdelikten im Strafvollzug sass,
soll Aufseherin Angela Magdici
angestiftet haben, ihn freizulassen.

- 9. Februar 2016: Gemeinsame
Flucht.
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BGE 731V 216

. BEMOCHATE] & FRUILLE v

— Pfarrer Philippe Lugrin war fanatischer
Antisemit und Nazi-Anhanger.

|]ISIIiII'ilIIIII

| cartibony o 8. .ln.l-u.ll.LLﬁ II
B, mariend

— Sinem Gesinnungs-genossen Ischy
sagte er, man musse alle Jude
deportieren und ausrotten.

wrils %
5 o semoravamis irrrenl i Jags 18
Py Im-n-hlu rrl'nl ‘g Payseint-Ay -efuh-
& Papems {14, 59677

[T [ —— Llﬂ -

— Nachdem Lugrin einen Drohbrief Doctenr Pérussel | 2uverture dun PETITES ANNONCES

1 - ubdecin el méd.-deatiste Eui:n “:II eu s u.::':__’:':.'?':'“:"

erhalten hatte, sagte er im Marz 1942 G oy | e Tt e
zu Ischy, nun sei es genug, man musse

zur Tat schreiten.
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BGE 731V 216

. BEMOCHATE] & FRUILLE v

— Ischy veranlasste daraufhin Joss, Valloton
und die Gebrider Max und Robert
Marmier, einen Juden zu toten.

|]ISIIiII'ilIIIII

i .m. | anitbes dfu Arilar LLLpI-LII
T mar] e

— Wahrend eines Viehmarktes in Payerne
lockten diese den Handler Arthur Bloch in
einen Stall an der der Rue a Thomas.

'y ertee % e e,

ke e
 Wapeme (i, s T

|

— Sj i i Doctenr Pérusset |Quverture d'un
Sie ermordeten ihn und warfen die OCLonr I eruss i:;;.:_n;:.f;.::‘a

zerstuckelte Leiche in Milchkannen in den de retour  |“;mmuirSimmiALO
Neuenburgersee.

PETITES ANNDNCES
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Anstiftung (Art. 24)

1 Wer jemanden vorsatzlich zu dem
von diesem verubten Verbrechen
oder Vergehen bestimmt hat, wird
nach der Strafandrohung, die auf
den Tater Anwendung findet,
bestraft.
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Art. 112 StGB — Mord

Handelt der Tater besonders
skrupellos, sind namentlich sein
Beweggrund... besonders
verwerflich, so ist die Strafe
lebenslangliche Freiheitsstrafe oder
Freiheitsstrafe nicht unter zehn 2
Jahren.
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Prufungsschema Anstiftung

A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige, mindestens
versuchte Haupttat
(limitierte Akzessorietat).

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat
beim Haupttater)

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem vertlbten
Verbrechen oder Vergehen
bestimmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den
Tater Anwendung findet,
bestraft.
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Anstiftung

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem verlbten
Verbrechen oder Vergehen

B. Strafbarkeit des Anstifters bestimmt hat, wird nach der

1. Tatbestandsmassigkeit Strafandrohung, die auf den
Objektiver Tatbestand . .
Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat Tater Anwend ung fl ndet’
beim Haupttater) bestraft.

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Anstiftung

A. Strafbarkeit des Haupttaters <

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige, mindestens
versuchte Haupttat
(limitierte Akzessorietat).

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem verlbten
Verbrechen oder Vergehen
bestimmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den
Tater Anwendung findet,
bestraft.
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Anstiftung

A. Strafbarkeit des Haupttaters Wer jemanden vorsétzlich 7U
Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige, mindestens

versuchte Haupttat dem von diesem veriibten

e < Verbrechen oder Vergehen
bestimmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den
Tater Anwendung findet,
bestraft.




Al Universitit
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Limitierte Akzessorietat

Haupttat Teilnahme
Tatbestand (Art. 112) [ e Anstiftung
Tater (Ischy) e Gehilfenschaft

Tathandlung

Taterfolg (Tod Bloch) Akzessorietst

Vorsatz (Wissen/Wollen) = Teilnahme am Unrecht
Rechtswidrigkeit
Schuld Vorwerfb.

Limitiert, weil keine

Weitere Strafbarkeits-
voraussetzungen

Strafnotw. Teilnahme an Schuld
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A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassig
versuchte Haupttat
(limitierte Akzessorietat).

Anstiftung

e, rechtswidri indestens

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem veriibten

Fazit zur Strafbarkeit des Haupttaters

Es liegt eine tatbestandsmaéassige und rechtswidrige
Haupttat vor: Ischy und seine Gehilfen erflllen den
Tatbestand des Mordes. Ein Rechtfertigungsgrund

liegt nicht vor.

MColidall.
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Anstiftung

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem verlbten
Verbrechen oder Vergehen

B. Strafbarkeit des Anstifters bestimmt hat, wird nach der

1. Tatbestandsmassigkeit Strafandrohung, die auf den
Objektiver Tatbestand . .
Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat Tater Anwend ung fl ndet’
beim Haupttater) bestraft.

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Anstiftung

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von diesem verlbten
Verbrechen oder Vergehen
bestimmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit

Objektiver Tatbestand . .
Bestimmen<{=Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat Tater Anwend ung fl ndet’
beim Haupttater) bestraft.

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Bestimmen

Psychische/kommunikative Beeinflussung
durch Anstifter...

- Auffordern zur Tat
- Uberreden
- Drohen
- In Aussicht Stellen von Vorteilen
- Fragen (Dammann-Fall); str.
...weckt Tatentschluss beim Haupttater
- Kausalitat Bestimmen — Tatentschluss
- Nicht: Omnimodo Facturus
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Anstiftung

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem von di
Verbrechen oder Vergehen
iImmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den
Tater Anwendung findet,
bestraft.

B. Strafbarkeit des Anstifters

1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand
Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses z
beim Haupttater)
Subjektiver Tatbestand

Vorsatz beziiglich Bestimmen
Vorsatz beziiglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Anstiftung

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit

Objektiver Tatbestand
Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat
beim Haupttater)

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz beziiglich Bestimmen D | ¢
Vorsatz beziiglich Haupttat oppelvorsatz

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Doppelvorsatz des Anstifters

Vorsatz bez. Bestimmen:

Anstifter muss den Tatentschluss bei
Haupttater wecken wollen.

Vorsatz bez. Haupttat

Anstifter muss die Haupttat wollen
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BGE 73 IV 216

Hat sich Pfarrer Lugrin der
Anstiftung zum Mord an Arthur
Bloch schuldig gemacht?

IFAVES

i .,,......,....... |..;umau Arl.l.u.rl.ILp ||

b ey ...'_

Eepraslition photogroagdger o 8, 8 HEdacin

* . A NCES
Doctenr Pérusset |Suvsrture dun o | EEEE
mbdecin el méd_-dealiste pour Messleurs . :

de retour
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BGE 73 IV 216

1L EOMMCHATEY v FEUILLE [rAY|

A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechts-widrige, mindestens
versuchte Haupttat
(limitierte Akzessorietat).

|]IS||iII'ilIIIII

-...,....,,..gu | ..;uumfuuumm_mll
TEn. Earelmed

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit

l.hu- prim. dn mille francs

o, lerte [t L Fmie & b prrune i oo

e pepiaelaias . Fmd: Beceu T P

L T T
e b

[T ]
Objektiver Tatbestand Doctenr Pérpsget |Quverture dun

Salon de Coiffure

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat ":; o mid-dmiile ) pour Messleurs _
mrasgny o FSatrer F @i b pebls dr Payerarn o
retour  |“mmiinmiTHEES | eees Sl

beim Haupttater)
Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit 67
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BGE 731V 216

War der Anstiftervorsatz von Pfarrer Lugrin
genligend konkret?

«Art. 24 ... ne s'appliquerait pas s'il avait

simplement dit a Ischy, d'une facon abstraite,
gu'il faudrait exterminer tous les Juifs... L'art.

24 suppose que l'instigateur décide autrui a
commettre un crime concret. C'est ce que
Lugrin a fait en déclarant a Ischy ... que le
moment était venu de ... supprimer un Juif.
Peu importe qu'il n'ait pas désigné lui-méme
la victime ni précisé les détails de
I'exécutiony.
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Hassan Kiko — Angela Magdici

- Hat Hassan Kiko Angela Magdici zur
Befreiung aus dem Strafvollzug
angestiftet?
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Hassan Kiko — Angela Magdici

- Beigetragen zum
Reputationsschaden des
Strafvollzugs

Hassan Kiko wegen Anstiftung
verurteilt

Das Ziircher Obergericht hat eine sechsmonatige Freiheitsstrafe ge;

Kikos Verteidiger Valentin Landmann und Staatsanwaltin Claudia Wiederkehr kommentieren das
Urteil. Video: Tamedia Webvideo/hoh

Heute wird ein weiteres Kapitel in der unendlichen Geschichte

Stefan Hohler um den Hiftling Hassan Kiko geschrieben. Der 28-jdhrige

Polizeireporter

@tagesanzeiger Syrer sorgte im Februar 2016 mit seiner filmreifen Flucht
zusammen mit seiner Gefingnisaufseherin und Geliebten

13.10.2017

Angela Magdici fiir Schlagzeilen. Knapp sieben Wochen spater
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Art. 319 — Entweichenlassen von Gefangenen

Der Beamte, der einem Verhafteten,
einem Gefangenen oder einem
andern auf amtliche Anordnung in
eine Anstalt Eingewiesenen zur Flucht
behilflich ist oder ihn entweichen
lasst, wird mit Freiheitsstrafe bis zu o
drei Jahren oder Geldstrafe bestraft.
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Hassan Kiko — Angela Magdici

A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechts-widrige, mindestens
versuchte Haupttat
(limitierte Akzessorietat).

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat
beim Haupttater)

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Anstiftung

B. Strafbarkeit des Anstifters

1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand
Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat
beim Haupttater)
Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Hauptta

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit

Wer jemanden vorsatzlich zu
dem

von diesem verubten
Verbrechen oder Vergehen
bestimmt hat, wird nach der
Strafandrohung, die auf den
Tater Anwendung findet,
bestraft.
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Anstiftung zum Versuch



lgnaz Walker

- 12. November 2010, 04.00h:
In Erstfeld/UR feuert Y. drei
Schusse auf Frau Walker ab. Sie
Uberlebt.

- lgnaz Walker wird vorgeworfen,
Y. als Auftragskiller engagiert zu
haben.

Neue Runde im Justizfall Ignaz Walker

Nachdem es vom Bundesgericht geriigt wurde, muss das Urner Obergericht heute
den Fall des friiheren Barbetreibers Ignaz Walter neu beurteilen. Das Gericht steht
vor einer heiklen Aufgabe.

Erich Aschwanden
16.11.2017, 08:12 Uhr

MEISTGELESEN IM RESSORT

«Das Gesundheitswesen i
die Swissair vor dem
Grounding»

Simon Hehli

Debakel fiir die CVP in dei
Stadt St. Gallen

Jorg Krummenacher

Digitale Hausaufgaben fii
Berufsschulen

Ignaz Walker (rechts) und sein Anwalt Linus Jaggi im April 2016 nach der Jorg Krummenacher
Urtellsverkindigung bei der letzten Prozessrunde vor Urner Obergericht. (Bild: Urs
Flueler / Keystone)

Fiir einige der Beteiligten ist der Landratssaal, in dem das Urner
Obergericht tagt, fast zu einer zweiten Heimat geworden. Bereits
dreimal stand der frithere Cabaret-Betreiber Ignaz Walker wihrend
mehrerer Verhandlungstage vor den Gerichtsschranken. Dazwischen
wurde der aussergewdhnliche Fall zweimal vom Bundesgericht
beurteilt. Beim letzten Mal kamen die Lausanner Richter im April

Bundesgerichtsurteil 6B_824/2016
vom 10.04.2017
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Anstiftung (Art. 24)

1 Wer jemanden vorsatzlich zu dem
von diesem verlibten Verbrechen
oder Vergehen bestimmt hat, wird
nach der Strafandrohung, die auf
den Tater Anwendung findet,
bestraft.
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Anstiftung zum Versuch

A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige,
mindestens versuchte (limitierte Akzessorietdt) Haupttat.

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat

beim Haupttater)
Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit

Neue Runde im Justizfall Ignaz Walker

Nachdem es vom Bundesgericht geriigt wurde, muss das Urner Obergericht heute
den Fall des frilheren Barbetreibers Ignaz Walter neu beurteilen. Das Gericht steht
vor einer heiklen Aufgabe.

Erich Aschwanden
16.1.2017, 0812 Uhr

MEISTGELESEN IM RESSORT

«Das Gesundheitswesen i
die Swissair vor dem
Grounding»

Simon Hohll

Debakel fiir die CVP in de
Stadt 5t. Gallen

Digitale Hausaufgaben fii
Berufsschulen

Jorg Kramenanachae

Obergericht tag
dreimal stand d

Verhan aj t
wurde der ausser hnliche Fall zweimal vom Bund,
beurteilt. Beim letzten Mal kamen die Lausanner Richter im April
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Anstiftung zum Versuch

A. Strafbarkeit des Haupttaters

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige,
mindestens versuchte Haupttat (limitierte Akzessorieta. Haupttat im Versuch geblieben

B. Strafbarkeit des Anstifters
1. Tatbestandsmassigkeit
Objektiver Tatbestand

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Hauptta*
beim Haupttater)

Subjektiver Tatbestand

Vorsatz bezliglich Bestimmen
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit

Tatentschluss geweckt, Mord gewollt
Haupttat im Versuch geblieben
= Anstiftung zum Versuch
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Walker stiftet Y. zu Mord an W. an

Deliktsstadien

) Q ]
T fasst
Entschluss

T Uberlegtsich
Vorgehen

~
-

= - \l{.
§ "
S n
T

T bereitet Tat vor

qr

T begibtsich zum Tatort/ O stirbt
beginnt mit der Ausflihrung

Zeitachse

Vorbereitung

Versuch

Anstiftung zum
Versuch
Art. 24 1+ 22 |
Milderung

Vollendung

Anstiftung Art. 24
I
Taterstrafe
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Auftragsmord |

— Syrer will seine Frau loswerden.
— Gibt Neffen Waffe.
— Dieser geht zur Polizei.

Bundesgerichtsurteil 65.44/2007
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Versuchte Anstiftung

Art. 24 Abs. 2 StGB

Wer jemanden zu einem
Verbrechen zu bestimmen
versucht, wird wegen Versuchs
dieses Verbrechens bestraft.

82



A7) Universitit
‘i) Ziirich™

Versuchte Anstiftung

Art. 24 Abs. 2 StGB

Wer jemanden zu einem
Verbrechen zu bestimmen
versucht, wird wegen Versuchs
dieses Verbrechens bestraft.

Nur bei Verbrechen
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Versuchte Anstiftung

A. Strafbarkeit des Haupttaters ‘g

Vorsatzliche, tatbestandsmassige, rechtswidrige,

mindestens versuchte (limitierte Akzessorietdt) Haupttat. Keine Haupttat
B. Strafbarkeit des Anstifters '
1. Tatbestandsmassigkeit

Objektiver Tatbestand

Bestimmen (= Hervorrufen des Entschlusses zur Haupttat
beim Haupttater)

Subjektiver Tatbestand Zum Mord bestimmt, kein Mord erfolgt
Vorsatz bezliglich Bestimmen = Versuchte/Erfolglose Anstiftung
Vorsatz bezliglich Haupttat

2. Rechtswidrigkeit
3. Schuld
4. Fazit
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Deliktsstadien

O/
A stiftet T zu Mord an / Q ﬂﬁ—‘—? Mz

qr

7
/// T fasst T Uberlegtsich T bereitet Tat vor T begibtsich zum Tatort/ O stirbt
g Entschluss Vorgehen beginnt mit der Ausflihrung
Zeitachse
Erfolglose Anstiftung im Syrer Fall: |
Nicht einmal Tatents. geweckt ‘ Vorbereitung Versuch Vollendung
Versuchte, besser: Erfolglose Anstiftung Anstiftung zum  Anstiftung Art. 24
Art. 24 Abs. 2 Versuch I
Milderung Art. 24 1 + 22 | Taterstrafe

Milderung
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Taterschaft und Teilnahme

Beteiligung

Taterschaft

(Allein-)/ _ Mittelbare
Nebentaterschaft Mittaterschaft Taterschaft

Gehilfenschaft
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Vorlesungsuibersicht
Vorl. Datum Thema
1 Mo 18.09.17 Einfiihrung
2 Di 19.09.17 Legalitatsprinzip
3 Mo 25.09.17 Geltungsbereich/Grundbegriffe /Deliktskategorien
4 Di 26.09.17 Deliktsaufbau
5 Mo 02.10.17 Objektiver Tatbestand
6 Di 03.10.17 Objektiver Tatbestand
7 Mo 09.10.17 Subjektiver Tatbestand
8 Di 010.10.17 Subjektiver Tatbestand
9 Mo 16.10.17 Rechtswidrigkeit Notstand
10 Di 17.10.17 Rechtswidrigkeit - Wahrung berechtigter Interessen und Notwehr
11 Mo 23.10.17 Rechtswidrigkeit - Einwilligung
12 Di 24.10.17 Rechtswidrigkeit - mutmassliche/stellvertretende E./gesetzlich erlaubte Handlungen
13 Mo 30.10.17 Rechtswidrigkeit - Irrtiimer
14 Di 31.10.17 Schuld - Schuldfahigkeit
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Vorlesungsuibersicht

Vorl. Datum Thema

15 Mo 06.11.17 Schuld - Actio libera in causa und Art. 263

16 Di 07.11.17 Schuld - Verbotsirrtum

17 Mo 13.11.17 Schuld - Unzumutbarkeit

18 Di 14.11.17 Versuch

19 Mo 20.11.17 Rucktritt und tatige Reue

20 Di21.11.17 Taterschaft und Teilnahme - mittelbare Taterschaft
21 Mo 27.11.17 Taterschaft und Teilnahme - Mittaterschaft/Anstiftung
22 Di 28.11.17 Taterschaft Teilnahme - Gehilfenschaft

23 Mo 04.11.17 Vorsatzliches Unterlassungsdelikt

24 Di 05.12.17 Vorsatzliches Unterlassungsdelikt

25 Mo 11.12.17 Vorsatzliches Unterlassungsdelikt

26 Di12.12.17 Fahrlassigkeit

27 Mo 18.12.17 Fahrlassigkeit

28 Di19.12.17 Reserve
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Strafrecht AT |

Prof. Dr. Marc Thommen
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